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Statut du présent mémoire

Le présent document spécifie un protocole de 1’Internet sur la voie de la normalisation pour la communauté de I’ Internet, et
appelle a des discussions et suggestions pour son amélioration. Priére de se référer a 1’édition en cours des "Protocoles
officiels de I’Internet" (STD 1) pour voir 1’état de normalisation et le statut de ce protocole. La distribution du présent
mémoire n’est soumise a aucune restriction.

Notice de Copyright
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Résumé

Les protocoles de signalisation utilisés pour établir des pseudo-filaires en point a point incluent deux champs de type-
longueur-valeur (TLV) qui identifient les points d'extrémité de pseudo-filaire appelés des identifiants de rattachement
individuels (AIl, Attachment Individual Identifier). Le présent document définit les structures de AIl sous la forme de
nouveaux champs de TLV AIl qui prennent en charge l'agrégation des AIl pour une adaptabilité améliorée et 1'auto
découverte de réseau privé virtuel VPN, Virtual Private Network). 1l est envisagé que cela serait utile dans les grands
réseaux de service filaire privé virtuel inter-domaines lorsque des pseudo-filaires sont établis entre des nceuds choisis de
coté fournisseur (PE, Provider Edge) local et distant sur la base des besoins du consommateur.
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1. Introduction

La [RFC4447] définit les mécanismes de signalisation pour établir des pseudo-filaires (PW, pseudowire) en point a point
entre deux nceuds coté fournisseur. Quand un PW est établi, les messages de signalisation du protocole de distribution
d’étiquettes (LDP, Label Distribution Protocol) incluent un élément de classe d'équivalence de transmission (FEC,
Forwarding Equivalence Class) contenant les informations sur le type de PW et un identifiant de point d'extrémité utilisé
pour le choix du PW transmetteur qui lie le PW au circuit de rattachement a chaque extrémitg.

Il y a deux types d'¢léments de FEC définis a cette fin : la FEC PWid (type 128) et la FEC Identifiant généralisé (GID,
Generalized Identifier) (type 129). L'élément de FEC PWid inclut une valeur de longueur fixe de 32 bits appelée le PWid
qui sert d'identifiant de point d'extrémité. La méme valeur de PWid doit étre configurée sur le PE local et le PE distant
avant |'établissement du PW.

L'¢lément de FEC GID inclut des champs de TLV pour les identifiants de rattachement individuels (All, Attachment
Individual Identifier) qui, conjointement avec un identifiant de groupe de rattachement (AGI, Attachment Group Identifier)
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servent d'identifiants de points d'extrémité de pseudo-filaire. L'identifiant de point d'extrémité sur le PE local (noté <AGI,
All source, ou SAII>) est appelé l'identifiant de rattachement de source (SAL, Source Attachment Identifier) et l'identifiant
de point d'extrémité sur le PE distant (not¢ <AGI, All cible, ou TAII>) est appelé 1'identifiant de rattachement cible (TAI,
Target Attachment Identifier). Le SAI et le TAI peuvent avoir des valeurs distinctes. C'est utile pour les applications ou les
modeles de provisionnement ou le PE local (avec un SAI particulier) ne sait pas et doit apprendre d'une certaine fagon (par
exemple, via l'auto découverte BGP multi protocoles (MP-BGP, Multiprotocol BGP)) les valeurs de TAI distantes avant de
lancer des messages d'établissement de pseudo-filaires vers le PE distant.

L'utilisation de la TLV FEC de GID donne la souplesse de structurer les valeurs d'All (de source ou de cible) a s'adapter au
mieux a une application particuliére ou un modéle de provisionnement [RFC6074]. Par exemple, une structure AIl qui
permet que de nombreuses valeurs d'All individuelles soient identifiées comme une seule valeur pourrait significativement
réduire la charge des mécanismes de distribution d'All (par exemple, MP-BGP) et de la mémoire de PE nécessaire pour
meémoriser ces informations d'AIl. On devrait noter que les messages de signalisation d' émulation de pseudo-filaires entre
routeurs périphériques (PWE3, Pseudowire Emulation Edge-to-Edge) vont toujours inclure une valeur d'All pleinement
qualifiée.

Un AII qui est unique au monde faciliterait la gestion de PW et la sécurité dans les grands environnements inter systémes
autonomes (AS, Autonomous System) et inter-fournisseur. Les fournisseurs n'auraient pas a s'inquiéter de chevauchements
de valeur d'AIl durant le provisionnement ou du besoin de boitiers de traduction d'adresse réseau (NAT, Network Address
Translation) pour les All durant la signalisation. Des valeurs d'All uniques au monde pourraient aider a la réparation des
anomalies et pourraient étre I'objet de vérification de validité de la source durant la distribution et la signalisation d'AIl. Un
AlIl déduit automatiquement de l'espace d'adresses IP existant d'un fournisseur peut simplifier le processus de
provisionnement.

Le présent document définit une structure d'All fondée sur la [RFC4447] qui :

o Permet que de nombreux identifiants de rattachement individuels discrets soient récapitulés dans une seule valeur de
All résumée. Cela va améliorer 1'adaptabilité en réduisant la charge sur les mécanismes de distribution d'All et sur la
mémoire coté PE.

o Assure 'unicité globale, si elle est désirée par le fournisseur. Cela va faciliter la connexité de PW a I'échelle de 1'Internet
et fournir un moyen aux fournisseurs d'effectuer la validation de la source sur tous les canaux de la distribution d'All
(par exemple, MP-BGP) et de la signalisation (par exemple, LDP).

Ceci est réalisé en définissant de nouveaux types d'All et les formats associés du champ de valeur.

2. Spécification des exigences

Les mots clés "DOIT", "NE DOIT PAS", "EXIGE", "DEVRA", "NE DEVRA PAS", "DEVRAIT", "NE DEVRAIT PAS",
"RECOMMANDE?", "PEUT", et "FACULTATIF" en majuscules dans ce document sont a interpréter comme décrit dans le
BCP 14, [RFC2119].

3. Structure du nouveau type de AII

La [RFC4447] définit le format de la TLV FEC de GID ainsi que l'utilisation et la sémantique de 1'identifiant de groupe de
rattachement (AGI).

3.1 Alldetypel

Un Al de type 1 a été alloué par 'TANA pour l'utiliser avec les modeles de provisionnement qui exigent une valeur fixe de
32 bits [RFC6074]. Cette valeur est unique sur le PE local.

3.2 Alldetype2

La structure d'All de type 2 permet de varier les niveaux de récapitulation d'All, réduisant donc la charge d'adaptation sur
les mécanismes de distribution d'All susmentionnés et la mémoire c6té fournisseur. En d'autres termes, il ne devient plus

nécessaire de distribuer ou configurer toutes les valeurs individuelles d'All (qui pourraient étre des dizaines de milliers ou
plus) sur les PE locaux avant d'établir les pseudo-filaires sur les PE distants. Les détails de comment et ou 'agrégation des
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valeurs de Al est effectuée et ensuite distribuée comme informations d'accessibilité d'All ne sont pas discutés dans le
présent document.

Les All de type 2 utilisent une combinaison d'identifiant unique au monde (Global ID, globally unique identifier) d'un
fournisseur, d'un champ de préfixe de 32 bits, et d'un identifiant de circuit de rattachement (AC ID, Attachment Circuit
Identifier) de 4 octets pour créer des valeurs d'All uniques au monde.

Le codage d'un AIl de type 2 est montré a la Figure 1.
0 1 2 3

012345678901 23456789012345678901
Ft—t—t—t—t—t—t—t—t—t—t—t—t—t—t—t—t—t—t—t—t—t—t—t—t—t—t—t—t—t—+—+

| Type d'AITI = 02] Longueur | Global ID |
o o o o +
| Global ID (suite) | Préfixe |
o o o o +
| Préfixe (suite) | AC ID |
R ittt e P R ittt e P R ittt e P R ittt e P +
| AC ID (suite) |

o o +

Figure 1. Structure de TLV d'All de type 2

Type d'All : 0x02

Longueur : longueur du champ valeur en octets. Elle est réglée a 12.

Global ID : c'est un champ de 4 octets contenant une valeur qui est unique pour le fournisseur. Le global ID peut contenir
la valeur de 2 ou 4 octets du numéro de systéme autonome (ASN, Autonomous System Number) du fournisseur. On
s'attend a ce que l'identifiant mondial soit déduit de I'ASN unique au monde du systéme autonome qui héberge les PE
contenant les All réels.La présence d'un identifiant mondial sur la base de I'ASN du fournisseur assure que le All va

étre unique au monde.

Si l'identifiant mondial est déduit d'un numéro d'AS de 2 octets, alors les deux octets de poids fort de ce champ de
4 octets DOIVENT étre réglés a zéro.

Noter que l'utilisation de I'ASN du fournisseur comme identifiant mondial N'A RIEN A VOIR avec l'utilisation de
I'ASN dans des protocoles comme BGP.

Préfixe : le préfixe de 32 bits est une valeur allouée par le fournisseur ou qui peut étre automatiquement déduite de I'adresse
de rebouclage IPv4 /32 du PE. Noter que pour l'accessibilité IP, il n'est pas exigé que le préfixe de 32 bits soit associé a
l'espace d'adresse IPv4 utilisé dans 1'lGP ou BGP du fournisseur.

AC ID : l'identifiant de circuit de rattachement est un champ d'une longueur fixe de 4 octets utilisé pour préciser

l'identification d'un circuit de rattachement sur le PE. L'inclusion de I'AC ID est utilisée pour identifier les circuits de
rattachement individuels qui partagent un préfixe commun.

4. Considérations relatives a I'LANA

LTANA a alloué une valeur du registre "Type d'identifiant de rattachement individuel (AIl) Type" défini dans la
[RFC4446].

La valeur pour ce type d'All est 0x02.

5. Considérations sur la sécurité

Les valeurs AIl apparaissent dans les protocoles de distribution AIl [RFC6074] et les protocoles de signalisation de
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pseudo-filaires [RFC4447] et sont I'objet de divers schémas d'authentification (c'est-a-dire, MDS5) si c'est désiré.

L'utilisation de valeurs d'identifiant globales (par exemple, ASN) dans le cas inter-fournisseurs pourrait permettre une
forme de vérification de validation de source pour s'assurer que la valeur de AIl (agrégée ou explicite) a pour origine une
source légitime.
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